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Аннотация 
Актуальность статьи определяется тем, что парковые территории в северных городах функционируют в усло-
виях длительной зимы, сильного ветра, снеговых накоплений и выраженной сезонной смены сценариев ис-
пользования, однако на практике нередко формируются по универсальным схемам, недостаточно учитываю-
щим климатическую специфику. Это приводит к тому, что даже благоустроенные пространства оказываются 
удобными преимущественно в теплый период и слабо работают как часть повседневной городской жизни зи-
мой. Цель статьи состоит в выявлении планировочно-пространственных моделей формирования парковых тер-
риторий, наиболее уместных для северных городов. Для достижения этой цели рассмотрены климатические 
и пространственные факторы, влияющие на организацию парка, а также проанализированы модели, обеспе-
чивающие связанность территории, защищенность маршрутов и гибкость сезонного использования. Матери-
алами исследования послужили отечественные и зарубежные научные публикации, посвященные открытым 
общественным пространствам северных городов, микроклимату, климатически чувствительному проектиро-
ванию и сезонной адаптации городской среды, а также исторические и современные проектные примеры. В ра-
боте использованы анализ научных текстов, сравнительное сопоставление подходов, морфологический анализ 
пространственной структуры и сценарный подход. Результаты исследования показали, что для северного парка 
решающее значение имеют не отдельные элементы благоустройства, а общая пространственная модель терри-
тории. Наиболее устойчивыми оказываются решения, основанные на компактности структуры, коротких свя-
зях между узлами активности, наличии защищенных маршрутов, чередовании открытых и полузамкнутых 
участков, а также на сезонном зонировании. Установлено, что маршрут в северном парке должен рассматри-
ваться не только как линия движения, но и как самостоятельный элемент пространственного комфорта, влия-
ющий на доступность и повседневную востребованность территории. Выводы статьи состоят в том, что парк 
в северном городе следует понимать как климатически чувствительный каркас городской жизни, а его эффек-
тивность определяется сочетанием пространственной связанности, защиты от климатических воздействий 
и способности территории работать по разным сценариям в течение года. 
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Abstract 
The relevance of the article is determined by the fact that park territories in northern cities function under conditions 
of long winters, strong winds, snow accumulation, and a pronounced seasonal shift in use scenarios; however, in prac-
tice they are often formed according to universal schemes that do not sufficiently take climatic specificity into account. 
As a result, even well-designed public spaces tend to be comfortable mainly during the warm season and function poorly 
as part of everyday urban life in winter. The aim of the article is to identify planning and spatial models for the formation 
of park territories that are most appropriate for northern cities. To achieve this aim, the study examines climatic and 
spatial factors influencing park organization and analyzes models that ensure territorial connectivity, protected routes, 
and flexibility of seasonal use. The research materials include Russian and international academic publications devoted 
to open public spaces in northern cities, microclimate, climate-responsive design, and the seasonal adaptation of urban 
environments, as well as historical and contemporary design examples. The study employs analysis of academic texts, 
comparative assessment of approaches, morphological analysis of spatial structure, and a scenario-based approach. 
The results of the study showed that for a northern park, the decisive factor is not individual landscaping elements, but 
the overall spatial model of the territory. The most resilient solutions are those based on structural compactness, short 
connections between activity nodes, the presence of protected routes, the alternation of open and semi-enclosed areas, 
and seasonal zoning. It was established that a route in a northern park should be considered not only as a line of move-
ment, but also as an independent element of spatial comfort that affects accessibility and the everyday demand for the 
territory. The conclusions of the article are that a park in a northern city should be understood as a climate-sensitive 
framework of urban life, and its effectiveness is determined by the combination of spatial connectivity, protection from 
climatic impacts, and the ability of the territory to function according to different scenarios throughout the year. 

Keywords: northern city, park territories, planning and spatial model, climate-responsive design, microclimate, pro-
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Введение 
Проектирование парковых территорий в северных 
городах требует иного подхода, чем работа с обще-
ственными пространствами в умеренном климате. 
Здесь парк оказывается включен в более сложную си-
стему природных и городских связей, где на его 
структуру влияют не только функциональные задачи, 
но и ветер, снег, продолжительность зимнего пери-
ода, особенности освещенности и режим повседнев-
ного передвижения. В таких условиях парк нельзя 
рассматривать только как рекреационную зону или 
элемент благоустройства. Он становится частью го-
родской среды, от которой зависит повседневный 
комфорт, возможность длительного пребывания 
на открытом воздухе и сама логика использования 
пространства в разное время года. 
Актуальность темы определяется тем, что в совре-
менных северных городах по-прежнему заметен раз-
рыв между климатической спецификой территории 
и типовыми подходами к формированию открытых 
общественных пространств. На практике это выра-
жается в появлении продуваемых и слабо защищен-
ных участков, неработающих зимой маршрутов, слу-
чайного размещения функциональных зон и недо-
статочной связанности между точками активности. 
В результате даже благоустроенные территории не-
редко остаются сезонными, а их структура не отве-
чает реальным условиям северной повседневности. 
При этом сама северная среда требует не частных де-
коративных решений, а продуманной простран-
ственной модели, способной учитывать суровый 
климат, сезонную смену сценариев и изменчивость 
режима использования территории. 
Особый интерес в этом контексте представляет пере-
ход от общего разговора о комфортной городской 
среде к морфологии паркового пространства. Для се-
верного города важно не только наличие парка, 
но и то, как именно он организован: является ли его 
структура компактной или рассредоточенной, как 
выстроены основные маршруты, где расположены 
узлы активности, каким образом формируются за-
щищенные и полузащищенные участки, как учиты-
ваются снеговые накопления, ветровая нагрузка 
и различие зимних и летних сценариев. Именно 
на этом уровне становятся заметны реальные пре-
имущества и ограничения той или иной планиро-
вочной модели. 
Цель статьи состоит в выявлении планировочно-про-
странственных моделей формирования парковых 
территорий, наиболее уместных для северных горо-
дов. 

Для достижения поставленной цели решаются 
две задачи. Первая задача связана с рассмотрением 
климатических и пространственных факторов, опре-
деляющих формирование парковой территории 
в условиях северного города. Вторая задача направ-
лена на выявление таких моделей организации про-
странства, которые обеспечивают связанность, за-
щищенность маршрутов, гибкость сезонного ис-
пользования и более устойчивое распределение 
функций внутри парка. 
Объектом исследования выступают парковые терри-
тории северных городов. Предмет исследования со-
ставляют планировочно-пространственные модели 
их формирования с учетом влияния ветра, снега, ло-
гики маршрутов, сезонного зонирования и харак-
тера функционального наполнения. 
Методическую основу статьи составляют анализ 
научных публикаций, сопоставление отечественных 
и зарубежных подходов, а также рассмотрение про-
ектных и концептуальных решений, связанных с ор-
ганизацией северной городской среды. Такой подход 
позволяет проследить, каким образом климатиче-
ские ограничения преобразуются в конкретные про-
странственные приемы и как на их основе формиру-
ется более устойчивая структура общественного про-
странства [Ермишина и др. 2024, с. 135–136; 
Korobeinikova и др. 2024, p. 12-14]. 
Теоретическая значимость статьи заключается 
в уточнении принципов формирования парка как 
климатически чувствительной и сезонно изменяе-
мой системы. Практическая значимость связана 
с возможностью использовать полученные выводы 
при разработке проектов парковых и общественных 
пространств для северных городов и территорий с су-
ровым климатом. 
Методы и материалы. Рассмотрение парковой тер-
ритории в северном городе требует смещения фокуса 
с декоративного благоустройства на пространствен-
ную организацию среды. В данном случае парк пони-
мается не как набор отдельных площадок, а как си-
стема маршрутов, узлов, открытых и защищенных 
участков, работающих в контакте с климатом. Такой 
подход связан с тем, что для северных городов реша-
ющее значение имеют не только состав функций, 
но и сама форма пространства, его ориентация, сте-
пень раскрытости, характер связи между зонами 
и возможность использования территории в разные 
сезоны [Ермишина и др. 2024, с. 135-136]. 
Материалом для анализа стали отечественные и за-
рубежные исследования, в которых северное обще-
ственное пространство рассматривается через мик-
роклимат, морфологию и сценарии использования. 
В первую группу вошли работы, посвященные типам 
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открытых пространств, их геометрии и связи с фор-
мообразующими факторами северной архитектуры 
[Ермишина и др. 2024, с. 133–141]. Во вторую — иссле-
дования климатической адаптации урбанизирован-
ных территорий, где важны снеговой режим, осадки, 
изменение температур и общая нестабильность при-
родных условий [Коробейникова и др. 2024, с. 43–49]. 
Отдельный блок составили публикации о ветровом 
режиме и аэрации, позволяющие точнее рассматри-
вать влияние рельефа, ориентации и конфигурации 
среды на распределение дискомфортных зон [Коро-
бейникова 2021, с. 47–51]. Также были использованы 
работы, где северное общественное пространство 
раскрывается через критерии климатического ком-
форта, доступности, солнечной ориентации, снего-
регулирования и круглогодичной пригодности 
[Costamagna и др. 2019, p. 137–145; Korobeinikova и др. 
2024, p. 12-17; Mikaeili 2025, p. 18–19]. 
Особое место в корпусе использованных материалов 
занимает исследование В. Куклина, О. Сизова и Р. Фе-
дорова, посвященное зеленым пространствам 
Надыма как индикатору устойчивости арктического 
города. Для темы настоящей статьи эта работа важна 
тем, что позволяет рассматривать парк не только как 
рекреационную территорию, но и как структурный 
элемент городской среды, связанный с доступностью, 
распределением функций и микроклиматической ре-
гуляцией. Авторы показывают, что в арктическом го-
роде значение имеют не только площадь зеленых тер-
риторий, но и их положение в городской ткани, пеше-
ходная достижимость, состав насаждений и роль в за-
щите от ветра, пыли и шума [Kuklina и др. 2021, p. 1–2, 
5–8]. Для настоящего исследования этот материал ва-
жен как пример того, что парк в северном городе дол-
жен оцениваться не изолированно, а как часть общей 
пространственной структуры. 
Методически статья опирается на сравнительный 
и морфологический анализ. Сравнительный анализ 
нужен для сопоставления разных подходов к северной 
среде: от отечественных представлений о компактных 
и линейных схемах до зарубежных моделей. Морфо-
логический анализ позволяет рассматривать парк че-
рез его пространственный каркас: компактность или 
рассредоточенность структуры, линейность маршру-
тов, наличие узлов активности, степень замкнутости и 
полуоткрытости пространства. Такой ракурс осо-
бенно важен для северного города, где одна и та же 
территория в зависимости от сезона может работать 
по-разному. Дополнительно использован сценарный 
подход, поскольку северный парк нельзя оценивать в 
одном фиксированном состоянии. Зимой и летом ме-
няются не только виды активности, но и сама логика 
передвижения, длительность пребывания, запрос 
на освещенность, укрытие, плотность функций и 

характер использования открытых участков. Именно 
поэтому в анализ включаются зимние и летние сцена-
рии, активные и тихие зоны, а также защищенные 
траектории и цепочки укрытий как особая форма ор-
ганизации движения в суровом климате [Ильвицкая, 
Комиссаров 2023, с. 68–72; Пономарев, Арсентьева 
2023, с. 9–10]. 
Отдельное значение имеет историко-проектный ма-
териал. Он показывает, что представление о север-
ном городе как об особой пространственной системе 
возникло не сегодня. В советских модернистских 
проектах 1960-х годов уже разрабатывались идеи 
крытых пассажей, теплых переходов, компактных 
комплексов и искусственного микроклимата, то есть 
таких решений, где маршрут становился не просто 
линией движения, а самостоятельным обществен-
ным пространством [Какими могли быть арктиче-
ские города 2020]. В более современных примерах 
этот подход получает другое развитие: открытая тер-
ритория активируется за счет света, временных кон-
струкций, событийных сценариев и малых простран-
ственных вмешательств [Winter Placemaking 2025]. 
Показательным историческим примером подобного 
подхода является проект северного жилого ком-
плекса С. Одновалова и М. Цимбал, где крытые гале-
реи-пассажи связывали жилые и общественные 
функции в единую пешеходную систему. В данном 
случае маршрут проектировался уже не как обычная 
улица, а как защищенное пространство повседнев-
ного движения и обслуживания (Рисунок 1, Figure 1) 
[Какими могли быть арктические города 2020]. 

 
Рисунок 1. Крытая галерея-пассаж в проекте север-
ного жилого комплекса как пример климатически 
защищенной линейной связи [Какими могли быть 
арктические города 2020] 
Figure 1. Covered passage gallery in a northern residen-
tial complex project as an example of a climate-pro-
tected linear connection [Какими могли быть 
арктические города 2020] 
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Для темы настоящей статьи этот пример важен тем, 
что в нем уже просматривается принцип климатиче-
ски адаптированной линейной связи. Пространство 
движения получает самостоятельное значение и 
начинает работать как элемент защиты от ветра, 
снега и низких температур. В дальнейшем эта логика 
может быть переосмыслена применительно к совре-
менным парковым территориям северных городов — 
уже не в форме полностью закрытого пассажа, 
а в виде цепочки укрытий, полузамкнутых переходов 
и климатически защищенных участков маршрута. 
Как итог, в качестве методической основы статьи ис-
пользуются анализ научных публикаций, сопостав-
ление отечественных и зарубежных примеров, мор-
фологическое рассмотрение пространственной 
структуры и сценарный подход к сезонному исполь-
зованию среды. Такой набор методов позволяет пе-
рейти от общего разговора о комфортной городской 
среде к более точному вопросу: какие именно плани-
ровочно-пространственные модели делают парк в се-
верном городе связанным, защищенным и реально 
пригодным для круглогодичного использования. 

Полученные результаты 
и их обсуждение 
Анализируя само пространство парка и его модели, 
которые действительно могут работать в северном 
городе, сразу становится заметно, что универсаль-
ного решения нет. Один и тот же прием в мягком 
климате может давать положительный результат, 
а в условиях ветра, снега и длинной зимы, наоборот, 
усиливать дискомфорт. Поэтому обсуждать парк в се-
верном городе нужно не через отдельные элементы 
благоустройства, а через общую логику его построе-
ния: форму территории, характер связей, располо-
жение активных узлов и степень климатической за-
щищенности. 
Прежде всего, для северной среды более убедительно 
работают компактные и структурно собранные мо-
дели. Их преимущество не только в экономии терри-
тории, но и в том, что они сокращают длину откры-
тых участков между точками притяжения. А. А. Ер-
мишина,  
Н. В. Каргин, В. А. Короткова и С. Г. Короткова, рас-
сматривая открытые пространства северных горо-
дов, выделяют замкнутый, компактный и линейный 
типы геометрического построения формы [Ерми-
шина и др. 2024, с. 135–136]. Для парковой террито-
рии это особенно важно, потому что чрезмерно рас-
средоточенная схема делает маршрут уязвимым 
к ветру и увеличивает время пребывания человека 

на открытом воздухе без промежуточной защиты. 
В северном городе такая растянутость быстро пре-
вращается из композиционного приема в функцио-
нальную проблему. 
При этом полностью замкнутая структура для совре-
менного парка подходит не всегда. Парк все же дол-
жен сохранять открытость, визуальную проницае-
мость и связь с городом. Поэтому более реалистич-
ной представляется модель полузамкнутых про-
странств, где открытые участки чередуются с участ-
ками ветрозащиты. В этом смысле особенно важны 
не сплошные барьеры, а система буферов: посадки, 
павильоны, перепады рельефа, навесы, малые архи-
тектурные формы и сами узлы активности, которые 
снижают скорость ветра и дают возможность кратко-
временной остановки. Исследование аэрационного 
режима на склоновых территориях показывает, что 
конфигурация среды напрямую влияет на распреде-
ление дискомфортных зон, а раскрытые проходы 
и ориентированные по ветру коридоры способны 
усиливать неприятные аэродинамические эффекты 
[Коробейникова 2021, с. 48–51]. Для парка это озна-
чает очень простую вещь: не всякая прямая дорожка 
хороша, если она превращается в ветровой канал. 
При обсуждении пространственной модели север-
ного парка важно учитывать, что в арктическом го-
роде зеленая территория работает не только как зона 
отдыха, но и как часть общей системы устойчивости. 
На примере Надыма В. Куклина, О. Сизов и Р. Федо-
ров показывают, что зеленые пространства следует 
оценивать не только по количественным показате-
лям, но и по доступности, распределению и роли в 
городской структуре [Kuklina и др. 2021, 
p. 2–5]. Особенно показательно, что парк Козлова 
в этом исследовании описан как один из главных ор-
ганизующих центров городской планировки, вокруг 
которого концентрируются общественные функции. 
Для темы настоящей статьи это принципиально 
важно, поскольку подтверждает: парк в северном го-
роде может выступать не периферийным озеленен-
ным участком, а узловым элементом городской ком-
позиции, который связывает рекреацию, повседнев-
ные маршруты и общественную активность. 
Отсюда вытекает значение линейных моделей. Сами 
по себе они не являются ошибочными для рассмат-
риваемых условий. Напротив, в северном парке ли-
нейные связи часто необходимы, потому что именно 
они собирают территорию в единый маршрут и обес-
печивают короткие переходы между зонами. Но та-
кая модель работает только при одном условии: ли-
ния должна быть не оголенной, а поддержанной си-
стемой укрытий и остановок. В этом отношении по-
казателен материал о проектах северного 
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градостроительства 1960-х годов, где крытые галереи 
и пассажи понимались как специальные пешеход-
ные улицы, то есть как пространство движения, уже 
приспособленное к суровому климату [Какими 
могли быть арктические города 2020]. Для современ-
ного парка это, конечно, не означает буквального 
воспроизведения крытых переходов, но сама логика 
остается актуальной. Маршрут в северной среде дол-
жен рассматриваться не как нейтральная дорожка, а 
как климатически чувствительная связь между уз-
лами. 
Эта мысль хорошо подтверждается и в более совре-
менных исследованиях.  
А. Коробейникова, Н. Данилина и И. Теплова предла-
гают оценивать общественное пространство север-
ного города через временную доступность, то есть че-
рез соотношение длины пути и допустимого времени 
пребывания на открытом воздухе [Korobeinikova и др. 
2024, p. 9–14]. Если перенести этот подход на парк, 
становится ясно, что его структура должна формиро-
ваться не только по принципу композиционного рав-
новесия, но и по принципу климатической достижи-
мости. Иначе говоря, между входом, площадкой, па-
вильоном, смотровой точкой или зоной отдыха не 
должно быть длинных незащищенных разрывов. 
Именно поэтому для северного парка особенно важен 
принцип цепочки укрытий. Это может быть не одна 
крупная капитальная постройка, а несколько последо-
вательно расположенных элементов — навес, теплый 
павильон, плотная посадка, площадка с ограждением, 
локальное расширение маршрута. В совокупности 
они создают более надежную и психологически по-
нятную траекторию. 
Еще один ключевой вопрос связан с размещением 
узлов активности. В северном городе такие узлы 
нельзя располагать произвольно, только исходя 
из зрелищности или формального удобства плани-
ровки: они должны учитывать солнечный режим, 
ветровую нагрузку и характер сезонного использова-
ния. На примере г. Умео в северной Швеции показы-
вается, что комфорт общественного пространства 
определяется тремя факторами: защитой от ветра, 
доступом к солнцу и работой со снегом [Costamagna 
и др. 2019, p. 137–145]. То есть особенно важно при 
этом различать активные и тихие зоны. В северном 
парке активные участки целесообразно размещать 
там, где лучше солнечный режим, ниже ветровая 
нагрузка и выше вероятность кратковременного, 
но повторяемого пребывания людей. Это могут быть 
входные площадки, участки рядом с павильонами, 
места зимних событий, детские зоны, площадки ря-
дом с кафе или прокатом. Тихие зоны, напротив, до-
пустимо располагать в более закрытых и пери-

ферийных частях территории, если там удается со-
здать ощущение защищенности и локального уеди-
нения. При этом речь идет не о полном разделении 
активного и спокойного, а о более тонкой настройке 
пространственных режимов. В северном городе 
чрезмерно открытая «универсальная» площадка не-
редко проигрывает меньшему по размеру, но более 
точно расположенному участку. 
Отдельно нужно сказать о снеге. В северной среде 
он не сводится к помехе, которую необходимо только 
убрать. Современные исследования климата в аркти-
ческих и приарктических территориях показывают, 
что снежный режим становится все менее стабиль-
ным: меняются высота покрова, сроки его залегания 
и сочетание снега с осадками переходного периода 
[Коробейникова и др. 2024, с. 43–45]. Поэтому парк 
должен не просто “переживать” снег, а включать его 
в свою пространственную логику. В одной части тер-
ритории снег должен безопасно накапливаться, 
в другой — очищаться, в третьей — использоваться 
как сезонный ресурс. В этом смысле зима дает 
не только ограничения, но и дополнительные воз-
можности: трассы, ледовые маршруты, событийные 
площадки, склоны, световые инсталляции, времен-
ные арт-объекты. Именно такой подход лежит в ос-
нове «Winter placemaking», где холодный сезон рас-
сматривается как время для новых форм обществен-
ной жизни, а не как пауза в использовании города 
[Winter Placemaking 2025]. Данные современные 
практики показывают, что устойчивость северного 
общественного пространства зависит не только от 
степени его климатической защищенности, но и от 
способности поддерживать зимние формы город-
ской активности (Рисунок 2) [Winter Placemaking 
2025]. 

 
Рисунок 2. Событийная и световая активация  
открытого пространства в зимний период  
[Winter Placemaking 2025] 
Figure 2. Event-based and light-based activation of an 
open public space in winter [Winter Placemaking 2025] 
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Для темы настоящей статьи этот пример важен тем, 
что показывает иной способ работы с северным про-
странством: если в одних случаях комфорт достига-
ется через защиту маршрута и создание укрытий, 
то здесь — через временную активацию открытого 
узла. Свет, событие и художественная организация 
среды усиливают эмоциональную привлекатель-
ность пространства и делают его востребованным 
даже в холодный сезон. В парковой структуре такой 
подход может использоваться при формировании 
зимних активных зон, рассчитанных на кратковре-
менное, но интенсивное пребывание людей. Если 
первое изображение (рисунок 1) связано с защищен-
ной линейной связью, то второе — с временной ак-
тивацией открытого узла (рисунок 2). Это позволяет 
увидеть: зимний парк может быть пригодным и без 
полного укрытия, если в нем появляется точка эмо-
ционального притяжения — свет, событие, художе-
ственная интервенция, временная конструкция, ле-
довый объект. В таком случае холодный сезон пере-
стает восприниматься как «мертвое» время, а сама 
территория получает новый социальный ритм. 
Здесь важно подчеркнуть, что такие сезонные акти-
вации не заменяют планировочную основу, а рабо-
тают только тогда, когда встроены в понятную про-
странственную схему. Световая инсталляция или 
зимний фестиваль не спасут парк, если к нему не-
удобно подойти, если площадка продувается, если 
рядом нет опорной инфраструктуры и, если маршрут 
к ней сам по себе слишком длинный и некомфорт-
ный. Поэтому событийный сценарий должен рас-
сматриваться как надстройка над уже выстроенной 
системой связей. Сначала создается климатически 
разумный каркас территории, затем в него включа-
ются сезонные программы. 
При этом озеленение в северном парке нельзя пони-
мать только как декоративное заполнение простран-
ства. В арктическом городе насаждения выполняют 
микроклиматическую функцию: участвуют в ветро-
защите, задержании снега, фильтрации воздуха 
и формировании более комфортной среды для пре-
бывания. Именно на это указывают В. Куклина, 
О. Сизов и Р. Федоров, отмечая, что в Надыме зеле-
ные пространства связаны с защитой от ветра, пыли, 
шума и выхлопных газов, а хвойные и лиственные 
породы по-разному работают в зимний и летний пе-
риод [Kuklina и др. 2021, p. 2, 7–8]. В контексте парко-
вой территории это означает, что состав и размеще-
ние насаждений должны рассматриваться как часть 
планировочной модели, а не как вторичный слой 
оформления. 

Здесь особенно важен переход от жесткого функцио-
нального деления к сценарному зонированию. Се-
верный парк должен иметь не просто “детскую зону”, 
“зону отдыха” и “прогулочную часть”, а более гибкую 
структуру, где функция меняется по сезону. 
С. В. Ильвицкая и А. В. Комиссаров, а также Е. С. По-
номарев и К. Е. Арсентьева рассматривают адаптив-
ность и трансформируемость как важные качества 
среды для сложных климатических условий [Иль-
вицкая, Комиссаров 2023, с. 68–72; Пономарев, Ар-
сентьева 2023, с. 9–10]. Для парка это не означает, что 
вся территория должна быть технически подвиж-
ной. Достаточно того, что ее пространственный кар-
кас допускает сезонную перенастройку. Летняя от-
крытая площадка может зимой превращаться в зону 
короткого транзита и световой активности. Газон 
может работать как место тихого отдыха летом и как 
пространство снегового накопления или игры зи-
мой. Линейный маршрут может усиливаться вре-
менными павильонами и навесами в холодный сезон 
и раскрываться летом.  
Наконец, при обсуждении моделей нельзя обойти 
вопрос о масштабе и образе пространства. Исследо-
вания арктической городской среды все чаще крити-
куют крупные открытые площади и стандартизиро-
ванные схемы, в которых человек оказывается 
в слишком жесткой и холодной геометрии 
[Prokopova и др. 2025, p. 13–18]. Это замечание напря-
мую относится и к парку. Для северной среды избы-
точно крупное, пустое и открытое пространство 
редко работает хорошо. Оно может выглядеть эф-
фектно на плане, но в реальном использовании 
быстро оказывается неудобным. Поэтому более жиз-
неспособной выглядит модель парка как последова-
тельности средних и малых пространств, соединен-
ных логичными и защищенными переходами. 
В этом смысле удачный северный парк — это не 
огромная ровная площадь озеленения, а структури-
рованная система разных по характеру фрагментов. 
По итогу, для северного города наиболее убедитель-
ной представляется не одна “идеальная” модель, а со-
четание нескольких принципов: компактности, ко-
ротких связей, полузамкнутых и защищенных участ-
ков, климатически оправданного размещения узлов, 
сезонного зонирования и сценарной гибкости. Парк 
в таких условиях должен быть не просто зеленой тер-
риторией, а пространственным каркасом повседнев-
ной жизни, который помогает человеку не избегать 
северный климат, а жить внутри него более ком-
фортно и осмысленно. 
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Одной из главных особенностей парковой террито-
рии в северном городе все же является то, что ее ка-
чество определяется не только набором функций, 
но и характером перемещения между ними. В мяг-
ком климате отдельные участки парка могут воспри-
ниматься как самостоятельные площадки, связан-
ные между собой достаточно свободно. В северной 
среде такая схема работает хуже. Здесь именно 
маршрут становится базовым элементом простран-
ственной структуры, потому что от него зависит, 
насколько долго человек готов находиться на улице, 
как часто он будет пользоваться территорией и со-
хранит ли парк активность в холодный сезон. По 
этой причине планировочная модель северного 
парка должна выстраиваться прежде всего через си-
стему коротких связей, защищенных траекторий 
и последовательно расположенных точек притяже-
ния. 
В работах, посвященных общественным простран-
ствам северных городов, подчеркивается, что в усло-
виях Крайнего Севера и приарктических территорий 
расстояние между точками активности не может 
оцениваться только геометрически. Оно должно со-
относиться с климатически допустимым временем 
пребывания человека на открытом воздухе 
[Korobeinikova и др. 2024, p. 12–14]. Для парка это 
означает, что схема «вход — длинная прямая аллея — 
центральная площадка — удаленная тихая зона» ока-
зывается уязвимой, если между этими элементами 
нет промежуточных остановок, укрытий или более 
камерных фрагментов пространства. Иначе даже 
композиционно ясная структура превращается в рас-
тянутую и холодную среду, которая хорошо читается 
на плане, но слабо работает в реальном повседнев-
ном использовании. Поэтому логика маршрутов 
в северном парке должна строиться по принципу по-
следовательного движения через ряд простран-
ственно поддержанных участков. Такой маршрут не 
обязательно должен быть крытым или полностью 
изолированным от среды. Напротив, важнее, чтобы 
он был ритмически организован и давал человеку 
ощущение предсказуемости и защиты. Это может 
достигаться за счет смены открытых и полузамкну-
тых фрагментов, плотных посадок, малых архитек-
турных форм, навесов, павильонов, экранов от ветра, 
локальных расширений дорожки, мест кратковре-
менного отдыха. В таком случае траектория приоб-
ретает не только транспортную, но и пространствен-
ную ценность. Она перестает быть нейтральным ко-
ридором между объектами и становится самостоя-
тельным носителем комфорта. 

Однако маршрут в северном парке не должен пони-
маться только как защищенная линия движения. 
Не менее важна его сезонная перенастройка. Летом 
и зимой человек использует пространство по-раз-
ному: меняется скорость движения, продолжитель-
ность остановок, запрос на освещенность, степень 
допустимой открытости и сам набор действий. По-
этому планировочная структура должна допускать 
как минимум два сценария прочтения территории. 
Летний сценарий обычно связан с большей открыто-
стью, более длительным пребыванием, распределен-
ной активностью и расширением рекреационных 
функций. Зимний сценарий, наоборот, требует бо-
лее плотной сборки пространства, коротких траекто-
рий, более четкого разделения активных и тихих зон 
и усиленной роли промежуточных опорных точек. 
В этом смысле северный парк рациональнее строить 
не по схеме жестко закрепленных зон, а по принципу 
сезонного зонирования. Одна и та же часть террито-
рии может иметь разные режимы использования 
в течение года. Например, открытая центральная 
площадка летом может работать как место событий, 
отдыха и свободного пребывания, а зимой — как тер-
ритория кратковременной активности, световой ин-
сталляции или ледовой площадки. Газонный участок 
летом используется как тихая рекреационная по-
верхность, а зимой может выполнять роль снегового 
буфера, игровой площадки или визуально открытого 
поля, усиливающего инсоляцию соседних маршру-
тов. Такой подход ближе к адаптивной логике среды, 
о которой пишут С. В. Ильвицкая и А. В. Комиссаров, 
а также Е. С. Пономарев и К. Е. Арсентьева, связывая 
устойчивость пространства с сочетанием стабильных 
и изменяемых элементов [Ильвицкая, Комиссаров 
2023, с. 70–72; Пономарев, Арсентьева 2023, с. 9–10]. 
Подводя итог, логика маршрутов и сезонное зониро-
вание образуют связанный каркас северного парка. 
Маршрут обеспечивает физическую достижимость 
и климатическую устойчивость структуры, а сезон-
ное зонирование — ее временную гибкость. В ре-
зультате парк может работать не как летняя рекреа-
ционная территория с зимним «простоем», а как 
среда, где разные участки по-разному активируются 
в течение года. Именно такое понимание позволяет 
связать морфологию пространства, климатические 
ограничения и реальную повседневную жизнь север-
ного города в одну систему. 
Проведенный анализ показал, что парк в северном 
городе нельзя рассматривать только как рекреацион-
ную территорию в обычном смысле. В условиях суро-
вого климата он становится частью системы повсе-
дневной городской жизни, где решающее значение 
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приобретают не отдельные элементы благоустрой-
ства, а сама пространственная модель. Именно она 
определяет, будет ли территория работать круглый 
год или останется сезонной и фрагментарной. 
В первой части статьи был сформирован подход 
к парку как к климатически чувствительной среде. 
Наибольшее значение здесь получили ветер, снег, 
характер рельефа, инсоляция, длина маршрутов и се-
зонная изменчивость сценариев. По ходу анализа 
стало ясно, что для северной территории особенно 
важны компактность структуры, различие открытых 
и полузамкнутых участков, а также связь между мор-
фологией пространства и условиями повседневного 
использования. 
Во второй части основной акцент был сделан 
уже на самих моделях организации парка. Выяв-
лено, что наиболее устойчиво работают короткие 
связи между узлами активности, цепочки укрытий, 
климатически поддержанные маршруты и более 
гибкое сезонное зонирование. Существенным ока-
зался и визуальный материал. Первое изображение 
позволило увидеть раннюю логику защищенной ли-
нейной связи, где маршрут понимался как самостоя-
тельное общественное пространство. Второе пока-
зало другой важный принцип, при котором зимняя 
активность поддерживается не только защитой 
от климата, но и событийным, световым и эмоцио-
нальным насыщением среды. 
Цель статьи была достигнута. В ходе работы удалось 
установить, что для северного города наиболее 
уместна не одна универсальная схема, а сочетание 
нескольких принципов. К ним относятся компакт-
ность, пространственная связанность, защита 
от ветра, учет снегового режима, сезонная перена-
стройка функций и различие активных и тихих зон. 
Практический смысл полученных выводов связан 
с тем, что они могут использоваться при проектиро-
вании парковых и общественных пространств в се-
верных городах, где особенно важно совместить кли-
матическую устойчивость, понятную структуру и ре-
альную пригодность территории для жизни в тече-
ние всего года. 
В итоге северный парк следует понимать не как деко-
ративное приложение к городской среде, а как ее ра-
бочий пространственный каркас. Чем точнее его 
структура отвечает климату и повседневным марш-
рутам человека, тем выше его ценность для города. 
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