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Аннотация 
Цель настоящего исследования состоит в анализе особенностей функционирования арт-пространств в культур-
ном пространстве региона на примере арт-поляны «Лес» города Амурска Хабаровского края. В отношении 
этого нового явления культуры пока слабо выработаны понятийный аппарат и теоретико-методологическая 
база, так как культурология нечасто обращалась к изучению феномена арт-пространства. Важное место в ра-
боте, в связи с этим занимает уточнение понятия «арт-пространства». 

Анализ методологии исследования арт-пространства демонстрирует необходимость расширения спектра спо-
собов, применяемых для его изучения. В качестве актуального метода изучения возможно применить метод 
культурологической экспертизы. Культурологическая экспертиза, позволяет выявить общие и частные при-
знаки объекта экспертизы и провести его сравнительное сопоставление, что делает возможным установление 
его индивидуально-конкретной специфики на основе совокупности частных признаков. В качестве методоло-
гической модели для проведения культурологической экспертизы используется предложенная Л.В. Никифоро-
вой систематизация категорий «мест» культурного пространства. 

В качестве эмпирической базы исследования были использованы: веб-сайты и аккаунты учреждений культуры 
в социальных сетях. Также важным источником сведений о процессе формирования и функционирования кон-
кретных арт-пространства послужило интервью с его организатором. 
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Abstract 
The purpose of this study is to analyze the features of the functioning of art spaces in the cultural space of the region on 
the example of the art glade «Les» of the city of Amursk, Khabarovsk Territory. In relation to this new phenomenon of 
culture, the conceptual apparatus is still poorly developed, as well as the theoretical and methodological base is not fully 
formed, since culturology has rarely turned to the study of the phenomenon of art space. An important place 
in the work, in this regard, is occupied by clarifying the concept of «art space» for its further development and use 
as a model; highlighting its key characteristics. The systematization of categories of «places» of cultural space proposed 
by L.V. Nikiforova is used as a methodological model for conducting cultural expertise. Such a detailed analysis 
of the various components of the art space, in accordance with the model used, makes it possible to form the most ho-
listic view of the content of this phenomenon.  

The following websites and accounts of cultural institutions in social networks were used as the empirical basis of the 
study. Also an important source of information about the process of formation and functioning of a particular art space 
was an interview with its organizer. 
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Введение 
Региональное культурное пространство определя-
ется как часть инфраструктуры культуры в ее локаль-
ном сосредоточении. В культурное пространство 
входит всё, создаваемое человеком посредством 
творческого преобразования окружающей среды в 
конкретном регионе, и формирует зону особого 
культурного опыта. Среди ключевых характеристик 
современного культурного пространства выделяются 
мобильность, разнонаправленность, постоянная 
трансформация, способствующая возникновению 
новых способов реализации творческого потенциала 
жителей. 
Актуальность работы обусловлена современными 
тенденциями развития городского пространства, ко-
торое характеризуется возникновением новой акту-
альной формы самоорганизации и творческого само-
выражения личности — арт-пространства. В россий-
ских культурологических исследованиях в настоя-
щий момент не сложилось терминологического 
единства в отношении данного явления: термин 
«арт-пространство» употребляется в качестве сино-
нимичного таким понятиям, как «креативное про-
странство», «креативный кластер» и т.д. Это свиде-
тельствует о его сложности и неоднозначности, о чём 
пишут многие современные авторы. 
Арт-пространство выступает одним из современных 
проявлений свободного самовыражения человека, 
формой организации культурного пространства. Это 
публично доступное пространство, создаваемое 
и поддерживаемое представителями креативного 
класса для предоставления возможности реализации 
креативного потенциала личности, её активного, де-
ятельного участия в формировании культурного про-
странства. 
Проведя анализ понятия «арт-пространство» и близ-
ких ему терминов, можно сделать вывод, что много-
образие форм и содержания данного явления делает 
невозможной его однозначную идентификацию. 
Среди исследователей, обращающихся к данному 
понятию, нет единой точки зрения на его содержа-
ние; в то же время, ряд авторов не использует данный 
термин, тем самым, не выделяя его в качестве само-
стоятельного явления. Оправданной в связи с этим 
является формулировка рабочего понятия «арт-про-
странства» для его дальнейшей разработки, уточне-
ния и использования в качестве модели. 
Ключевыми определяющими характеристиками 
арт-пространства были выделены: а) его характер 
возникновения и дальнейшее функционирование 

как частной инициативы, силами представителей 
креативного класса, без привлечения государствен-
ных структур; б) его участие в процессе формирова-
ния у посетителя черт субкультурной идентичности: 
отождествление себя с сообществом, путем реализа-
ции собственного креативного потенциала.  
Определение «арт-пространства» было сформулиро-
вано с учетом этих характеристик. Арт-простран-
ство — форма организации культурного простран-
ства; публично доступное пространство, создаваемое 
и поддерживаемое представителями креативного 
класса самостоятельно для предоставления возмож-
ности реализации креативного потенциала лично-
сти, что способствует формированию у неё черт 
идентичности — отождествления себя с сообще-
ством арт-пространства; её активного, деятельного 
участия в формировании культурного пространства. 
Различные характеристики арт-пространства иссле-
дуются в различных работах российских, а также за-
рубежных авторов. 

Методология исследования 
Актуальным методом исследования, который воз-
можно применить к изучению арт-пространства, яв-
ляется культурологическая экспертиза, относящаяся 
к категории новых видов экспертиз, которая воз-
никла в ходе актуализации экспертной деятельности 
на современном этапе развития общества. Новые 
виды экспертизы сформировались в конце XX – 
начале XXI вв., и имеют специфические черты, отли-
чающие их от традиционных видов экспертиз. 
Культурологическая экспертиза находится в про-
цессе формирования и определения своего места 
среди других видов экспертной деятельности, стано-
вится всё более востребованной в социокультурной 
практике и получает вследствие этого всё более ши-
рокое распространение. Потребность в ней обуслов-
лена ростом роли культуры в социальной практике, 
усложнением самих социальных и культурных про-
цессов, увеличением ее неопределенности и неодно-
значности. Исследователи отмечают, что определе-
ние содержания метода культурологической экспер-
тизы и возможностей его применения пока только 
начинается, что делает тщательное изучение культу-
рологической экспертизы необходимым [Самой-
лова, 2017, с.151]. 
В рамках данного исследования культурологическая 
экспертиза понимается в контексте работ Л.В. Ники-
форовой как специфическая разновидность исследо-
вания, как «особый вид исследовательской деятель-
ности, методологической основой которой является 
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культурологический подход, ставящий себе целью 
установление культурного значения и ценности 
предметов, фактов, явлений и суждений сферы куль-
туры» [Культурологическая экспертиза … , 2011, с.62]. 
И.Я. Мурзина также отмечает в своих работах, что 
«по сути, культурологическая экспертиза может рас-
сматриваться как специфический тип деятельности, 
направленный на применение в процессе подго-
товки и принятия решений на практике выработан-
ных в науке знаний о существовании и функциони-
ровании культуры» [Мурзина, 2014, с.149]. Цель куль-
турологической экспертизы заключается в выявле-
нии общих и частных признаков объекта экспертизы 
и проведении его сравнительного сопоставления, 
что ведёт к установлению его индивидуально-кон-
кретной специфики на основе совокупности частных 
признаков. 
В настоящей работе в качестве модели для проведе-
ния сравнительного сопоставления используется 
предложенная Л.В. Никифоровой систематизация 
категорий «мест» культурного пространства, вклю-
чающая как пространственные объекты (здания и со-
оружения; дороги; площади; интерьеры); функцио-
нальные зоны; малые пространственные и пластиче-
ские объекты; художественные артефакты; арте-
факты делопроизводства; так и нематериальные фе-
номены: имена собственные, типажи, этнонимы; 
ритмы жизни (события, ситуации, процессы). 
В соответствии с предложенным определением, опи-
санная модель дополнена важными категориями: ха-
рактер возникновения и организации арт-простран-
ства, а также формирование черт субкультурной 
идентичности у посетителей арт-пространства. 
Подобный тщательный анализ различных составля-
ющих арт-пространства позволяет составить макси-
мально целостное представление о содержании 
этого феномена. 

Полученные результаты 
и их обсуждение 
Арт-поляну «Лес», расположенную в городе Амурске 
Хабаровского края по адресу проспект Мира, 18, ор-
ганизовали в 2018 году Олег Жеребцов и Сергей Ки-
сюк. В рамках проведения данного исследования у 
одного из организаторов — Олега Жеребцова — было 
взято интервью, материалы которого используются 
в данной главе. 
Первая категория, образующая модель арт-про-
странства, — характер возникновения и организа-
ции. По словам Олега, идея создания арт-поляны 

формировалась постепенно и «как-то, выступая в од-
ной забегаловке я предложил хозяину выделить нам 
пространство под клуб». Вся обустройство площадки 
было выполнено непосредственно организаторами: 
«своими силами сделали ремонт, сцену, натаскали 
ковров, стульев, линолеума, сделали освещение, ку-
лисы. Друзья помогли». Как рассказывает Олег, у ор-
ганизаторов арт-поляны было «стремление созда-
вать альтернативу попсовому засилию, дабы нести 
живое творчество жаждущим сердцам». Таким обра-
зом, можно отметить соответствие арт-поляны «Лес» 
первой характеристике арт-пространства: площадка 
создана собственными силами представителей креа-
тивного класса, исключительно в качестве частной 
инициативы. 
Вторая категория «мест» арт-пространства — про-
странственные объекты. Включает здания и соору-
жения; дороги; площади; интерьеры. 
Одной из характеристик арт-пространства зачастую 
является помещение, в котором оно расположено. 
Часто в качестве ведущей формы существования арт-
пространства называют лофты, то есть, переоборудо-
ванные фабричные, заводские — нежилые — поме-
щения, сохранившие в интерьере свои отличитель-
ные черты [Кудряшов, 2016]. 
Арт-поляна «Лес» расположена в полуподвальном 
нежилом помещении, которое отделано вручную си-
лами организаторов. Дизайн интерьера намеренно 
небрежный, эклектичный, что подчёркивает факт 
его самостоятельного создания. 
Третья категория «мест» арт-пространства: функцио-
нальные зоны. Так как площадка предусматривает 
частые концертные выступления, помещение обору-
довано сценой, напротив которой формируется из 
стульев зрительный зал. 
Следует отметить, что оформление нескольких поме-
щений, в которых на протяжении времени распола-
галась арт-поляна «Лес», было создано организато-
рами пространства и выполнено в схожей лаконич-
ной манере. Простота интерьера связана ещё и с тем, 
что арт-поляна предоставляет услуги репетиционной 
точки, что требует в первую очередь, удобства про-
странства, возможности свободно перемещаться 
и располагать аппаратуру. Таким образом, из-за не-
большого количества дополнительных элементов 
в оформлении пространства такие категории «мест» 
арт-пространства, как малые пространственные 
и пластические объекты; художественные арте-
факты; артефакты делопроизводства и обеспечения 
творческого процесса, сложно выделить. Поэтому 
следует ограничиться общим описанием. В 
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помещении установлено несколько стеллажей и 
тумб с книгами и музыкальным оборудованием, ко-
торые в данном случае выступают в качестве художе-
ственных артефактов и артефактов делопроизвод-
ства. Кроме того, стены украшены виниловыми пла-
стинками, картинами местных авторов и друзей ор-
ганизаторов, что может быть охарактеризовано как 
художественные артефакты  
Седьмая категория, составляющая модель, арт-про-
странства — имена собственные, типажи, этно-
нимы. В данном случае необходимо начать с назва-
ния организации — Лес. Название было придумано 
одним из организаторов — Сергеем Кисюком — и 
отсылало к географическому расположению пло-
щадки: впервые арт-поляна открылась на улице Лес-
ной. Таким образом, название подчеркивает осозна-
ние авторами важности проекта, как локального, 
связанного с территорией, где он расположен. Об 
этом говорит и один из организаторов: «Хотелось 
своего». Кроме того, следует обратить внимание на 
то, как площадка позиционируется в сети Интернет: 
«Это независимая творческая поляна, созданная спе-
циально под людей, стремящихся к свободному 
творчеству, то есть музыка, игры, семинары, вы-
ставки, театр, репетиционная точка и т.д.» [Арт-по-
ляна «Лес»]. Таким образом, в аккаунтах площадки в 
социальных сетях описывается формат арт-пло-
щадки и определяется сфера ее деятельности. 
Восьмая категория, также характеризующая немате-
риальные феномены, — ритмы жизни. Включает в 
себя события, ситуации, процессы. Безусловно, 
именно данная категория, позволяет наиболее 
полно охарактеризовать деятельность арт-простран-
ства в рамках модели описания культурного про-
странства. 
Исходя из описания площадки, афиши мероприя-
тий, а также опираясь на слова организаторов, 
можно выделить несколько направлений в деятель-
ности арт-поляны: ведущим является музыкальное; 
также ведется театральная и выставочная деятель-
ность. Направления работы пространства обуслов-
лены деятельностью самих организаторов. Олег Же-
ребцов — музыкант, автор песен, организатор клуба 
авторской песни «Крылья». Сергей Кисюк — руково-
дитель и режиссер независимого театра «Атраже-
ние», автор песен. 
Музыкальное направление реализуется в первую 
очередь в организации и проведении концертов, как 
местных, так и приезжих исполнителей, а также 
творческих вечеров, посвященных творчеству куль-
товых отечественных музыкантов. Так, на площадке 

проводились такие музыкальные мероприятия, как 
концерты клуба авторской песни «Крылья» (г. 
Амурск), вечера гитарной музыки «Гитара на по-
ляне», вечер-концерт, посвященный памяти В.С. 
Высоцкого «Здесь лапы у елей дрожат на ветру», 
фьюжн-акустика Павла Баканова (г. Хабаровск). 
Стоит отметить, что участие в концертах доступно 
широкому кругу посетителей. Так, объявления о бу-
дущих мероприятиях непременно содержат указа-
ние на возможность присоединиться к программе: 
«От желающих выступить на этом действе принима-
ются заявки!!!» [Арт-поляна «Лес»], «Свободный мик-
рофон… Любые жанры под гитару» [Арт-поляна 
«Лес»], «участие могут принять товарищи, владею-
щие инструментом и песенным запасом адекватно-
трезвые... приветствуются песни любых жанров под 
гитару» [Арт-поляна «Лес»]. Также, по словам орга-
низатора, важной составляющей реализации музы-
кального направления является предоставление по-
мещения для репетиций. 
Среди других крупных направлений деятельности, 
реализуемых арт-пространством «Лес», следует от-
метить деятельность в рамках театрального направ-
ления, которая осуществляется в предоставлении 
площадки и помощи в организации представлений 
и поэтических, литературных вечеров. Так, на сцене 
Леса был представлен спектакль амурского свобод-
ного театра «Атражение» — «Враги»; музыкально-по-
этическое действие «Infinitum»; музыкально-поэти-
ческое действие «След на песке». Кроме того, на пло-
щадке проводились разовые культурно-просвети-
тельские мероприятия: интеллектуальная игра «Что? 
Где? Когда?»; дискуссионная встреча «Лоsosь», посвя-
щённая Международному году лосося и включающая 
обсуждение проблем сохранения лосося в Амуре, му-
зыкальные выступления, показ фрагментов экологи-
ческого фильма «Лосось в мутной воде». 
Девятая категория, которая также связана с немате-
риальными феноменами, — проявление черт суб-
культурной идентичности у посетителей арт-про-
странства. Стоит отметить, что организаторы с са-
мого начала обращались к потенциальным посетите-
лям и участникам пространства с предложением 
присоединиться к деятельности площадки: «есть арт-
поляна Лес, а Лесу, как известно, нужны живые су-
щества» [Арт-поляна «Лес»]. Говоря о людях, посеща-
ющих пространство, организатор особо указывает, 
что «арт-поляна «Лес» имеет статус поляны трезво-
сти». Напоминание об этом принципиальном огра-
ничении встречается в анонсах каждого мероприя-
тия: «Гореть будем исключительно от творчества! Ле-
тящих на синем коне, просьба проезжать мимо» 
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[Арт-поляна «Лес»], «Кто собирается воспламеняться 
творчеством с помощью алкоголя убедительная 
просьба пробегать мимо. Бухло — зло, бухой — из-
гой!» [Арт-поляна «Лес»]. Говоря о посетителях пло-
щадки «Лес», как об участниках особого сообщества, 
стоит упомянуть самоназвание завсегдатаев арт-по-
ляны – «лесники». Так сами себя называют организа-
торы, так же обозначают участников мероприятия 
постоянные посетители: «когда публика расходится, 
но лесников еще прёт, и они продолжают играть… 
для души» [Арт-поляна «Лес»]. Отмечается также и 
вовлеченность посетителей в мероприятия, их быст-
рое включение в процесс, даже в случае, если оно не 
подготовлено заранее: «На их повествование живо 
откликнулись гости. Как оказалось, им тоже есть, 
чего поведать миру, и, выходя на сцену, они делились 
своим опытом экологической деятельности» [Арт-
поляна «Лес»]. Таким образом, можно заключить, 
что некоторые черты субкультурной идентичности у 
посетителей арт-поляны присутствуют: они форми-
руют некую общность, объединенную самоназва-
нием, общими принципами и предпочтительными 
способами самовыражения. 

Выводы 
Используя метод культурологической экспертизы 
и модифицированную модель анализа Л.В. Никифо-
ровой, была проанализирована деятельность арт-по-
ляны «Лес» (г. Амурск). Было проведено сравнитель-
ное сопоставление площадки с рабочим определе-
нием «арт-пространства» и его ключевыми характе-
ристиками. 
Результаты исследования позволяют сделать не-
сколько заключений. В деятельности заведения уда-
лось атрибутировать каждую категорию модели ана-
лиза. Возникновение и функционирование арт-по-
ляны как частной инициативы, подтверждает пред-
положение о росте потребности людей в индивиду-
альном культурном самовыражении, самоопределе-
нии, демонстрации своих культурных особенностей. 
Попытка организаторов и посетителей сформиро-
вать независимое местное сообщество говорит о воз-
росшем стремлении горожан осваивать и менять 
культурное пространство. 
Проведенный анализ позволил определить не только 
функционирование арт-пространства в современной 
культуре Хабаровского края (на примере г.Амурска), 
но и обозначил алгоритмы изучения подобных явле-
ний. Важно отметить, что общественная инициатива 

в создании новых точек притяжения городской 
жизни — многообещающая тенденция, поэтому вы-
страивание возможностей для самоорганизации лю-
дей — это перспективная форма решения культур-
ных проблем на уровне общества, возможность для 
самореализации конкретных личностей. Акценти-
рование внимания государства на этом факте осо-
бенно важно в Хабаровском крае, где культурное 
пространство развито не равномерно и — зача-
стую — представлено ограниченным перечнем кате-
горий государственных учреждений. 
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